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Att ge en éversikt av

forskningsmetodologiska & vetenskapsteoretiska
begrepp och teorier

samt diskutera vetenskapsetiska 6vervédganden,

med férhoppningen att detta gér er béttre rustade for
ert kandidatarbete.



Vad ar forskning?

* Forskning - kunskapsproduktion

— Kunskapsproduktion med generaliserbara ambitioner som
bidrar till en akademisk diskurs, “teoretisk forankring”

— Maste uppfylla vetenskapssamhallets krav och normer

* Traditionella distinktioner
— Grundforskning - utan tillampning i atanke
— Tillampad forskning - med tillampning i atanke
— Utvecklingsarbete — bidra till forandring med ny produkt/tjanst

+ Systematiskt utnyttjande av kunskap och nya idéer for att astadkomma
nya eller vasentligt forbattrade produkter, processer, system eller
metoder

— FoU — Forskning och Utveckling
— Utredning — ta fram kunskapsunderlag (for beslut)

Forskningens former

* Explorativa undersokningar
— Oppna fragor fér att samla in information om nytt fenomen
— Experiment, observationer

* Deskriptiva undersokningar
— Beskrivande
— Begransad till nagon/nagra aspekter av fenomen

* Hypotesprovande (-genererande) undersokningar
— Test av antaganden harledda fran teori om verkligheten
— Test avsamband: “Om xsay”

* Forekommer ofta samtidigt i samma undersokning



Vetenskapliga
Studieobjekt - Fragestallningar > Metoder

Vad ar var malsattning?
* Kunskap — till grund fér forstdelse & handlande som férédndrar

» Att forklara - positivistisk
* Att forsta - hermenutisk
* Att forédndra - praktisk & ‘politisk’

* Att forutséga - futuristisk
Vad kan vi undersoka i varlden?
* Allt! (ndstan)

* Fakta & vdrderingar (existerande, méjliga & énskvérda)
* Objekt, subjekt, handlingar, ting, texter, tankar, kénslor

Hur kan och bor vi undersoka detta?

» Mdlsdttningar:  Deskriptiva (éir) och normativa (bér) pdstdenden

* Forhdllningssdtt: Positivism (férklaringar) & hermeneutik (férstdelse)

* Metoder: Kvantitativa (métande) och kvalitativa (tolkande) undersékningar

OBS! - En undersékning kan innehdlla olika malsdttningar, férhdllningssdtt & metoder!

Hur bedriva vetenskaplig kunskapsproduktion?

» Vilken dr din fraga?

* Vad vill du studera? Problemomrade
— Fakta, varderingar, (ting)
* Varfor vill du ta fram kunskapen? Varfor viktigt att besvara? Syfte
— Forklara, forsta, forandra, forutsaga?
* Vilken typ av kunskap vill du ta fram?
— Normativ eller deskriptiv (eller ‘produktiv’)?
— Forskning, utveckling, utredning, (demonstration)

* Vilket studieobjekt mest lémpligt for att besvara fragan?
— Texter, organisationer, ting, tankar, handlingar, (strukturer)
* Vilken typ av material/undersékning?
— Texter, ting, tal, talande
— Explorativ, deskriptiv, hypotesprévande, hypotesgenererande
* Vilka dir dina centrala byggstenar?
— Begrepp, hypoteser, modeller, teorier
* Vilken/vilka metoder?
— Kvantitativa, kvalitativa, (performativa)

» Vilken typ av resultat/presentation?



Grundlaggande forestallningar
Forgivettagna, bakomliggande, osynliga, oreflekterade

Vad ar vetenskapsetik?

* Forskningsetik
*Vad ar god vetenskap?

Vad ar forskning?

SRS
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en plagierad text

® Abo Akademi skakas av en allvarlig plagiatskandal vid fakulteten for
naturvetenskaper och teknik. 8



Vad ar etik?

studiet av moraliska fenomen och forestallningar,
av gammalt en gren av saval filosofin som teologin.
Etik och moral uppfattas ibland som synonymer,
men har avses med moral manniskors praktiska
handlande och darmed forbundna, inte alltid klart
uttryckta varderingar. En persons eller grupps moral
visar sig i vad den gor eller underlater att géra. Med
etik avses den teoretiska reflexionen 6ver moralen
och dess grund. (Svenska Nationalencyklopedin)

Vad ar vetenskapsetik?

» Vetenskapsetik handlar om svaren pa fragorna
— Hur bor jag arbeta som en vetenskapare?
— Hur bor jag leva som en vetenskapare?

» Systematiska forsok att besvara moraliska eller etiska fragor
— Etiska teorier/ideals tillampning pa vetenskap
— Etisk analys av vetenskapsetiska fragor
— Etisk codex for forskare

e Huvudomraden for etiska resonemang om vetenskap och forskning

Syften Restriktioner Prioriteringar

Vad &r bra/daligt? Vad &r (o)tillatet? Vad ar mer viktigt

Forskare Vetenskapliga gemenskapen Samhille



Varfor ar vetenskapsetik viktigt?

1. Moraliska orsaker

* Forskare har ataganden gentemot parter med intressen i
forskningsresultaten (finansierat ofta av statliga/ skatte-medel)

* Misrepresentation, skada, obehag, bias, missplacerad lojalitet
och intressekonflikter

2. Instrumentella orsaker

* Riskhantering (minimera fysiska, psykologiska, sociala,
ekonomiska & legala risker) for forskare/universitet/samhalle

* Etikanalys som del av forskningens utvecklingsprocess

3. Pragmatiska orsaker

» Att ifragasatta ens etiska position leder till att ifragasatta ens
syften, mal, motivationer & hur de skall uppnas

Vetenskapsetik handlar om relationer

Familj
(Privatsfaren)




Vetenskapsetik handlar om principer

I ’.

‘ ‘.
Efter Brewster Smith (2000)

Vetenskapens etiska normer - CUDOS

The mores of science possess a methodological rationale but
they are binding, not only because they are procedurally
efficient, but because they are believed right and good.

They are moral as well as technical prescriptions. (Robert
Merton, 1973)

Communalism — vetenskaplig kunskap bor vara tillganglig for alla
Universalism - bedomningar enbart enligt vetenskapliga kriteria
Disinterestedness - enda motivationen ir att bidra till ny kunskap
Originality— vetenskapliga resultat ska bidra med nagonting nytt

Skepticism — fri att standigt ifragasatta & granska
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Vetenskapsetik - god forskningspraktik

1. Sag sanningen T
o Arlighet
. Stjal inte resultat

2

3. Rapportera resultat oppet N

4. Redovisa intressen - 6ppenhet

5. Undersok dina grundantagandel

6. Forska p3 ett ordnat sitt Ordningsamhet

7. Goringen skada Héinsynsfullhet

8. Var rattvis nar du bedomer andras forskning Opa rtiskhet

Tva huvudsakliga etiker — plikt & nytta

* Deontologisk etik — pliktetik (Gr. deon=plikt)

— Om universella moraliska principer & skyldigheter gentemot
andra

— Nagra handlingar inherent ratt/fel — oavsett konsekvenser
* Ljuga, stjala, doda

» Utilitaristisk etik — nyttoetik eller konskvensetik

— Handlingars konsekvenser varderas med cost-benefit analys

— En handling ar ratt endast om den leder till storre goda an
daliga konsekvenser
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Ett exempel: Djurforsok

Deontologisk etik:
etiskt forkastligt for att djur kan inte ge medgivande

Utilitaristisk etik :

etiskt godtagbart trots djurs lidande da det leder till (storre)
fordelar for manniskor

Forskningsetiska dilemman i uppsatsskrivande

Tre huvudsakliga omraden

* Fusk & plagiarism
* Problem i relationen mellan handledare & student

* Etiska aspekter av datainsamling, analys & presentation
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Forskningsetiska dilemman: fusk & plagiarism

Forskningsfusk

* Avsiktlig fabrikation & felrapportering

e Plagiarism

» Falsifikation & manipulering av data

* Dubbelfinansiering & ohederlighet gentemot finansiarer

Avsteg fran god praktik — slarv & misstag
* Inkompetens, oaktsamhet, dalig forskning
e Utan avsikt att missleda

Underminerar tilltro till forskning
Gor forskning mindre effektiv & palitlig

Forskningsetiska dilemman: fusk & plagiarism

Relativt hog andel studenter har ‘fuskat’
« Over 30 % i svensk undersdkning

* Medvetet slarv med referenser, kopierat kallor utan
referenser eller utelamnat motstridiga resultat

Betydelsefulla faktorer

e Tidsbrist

* Engelska som arbetssprak

* Ojamlika arbetsinsatser i gemensamma uppsatsarbeten



Forskningsetiska dilemman: handledarrelation

Problem mellan handledare-student

* Utnyttjande, beroendeforhallande, samarbetssvarigheter
* Olika intressen: undervising vs. forskning

* Pdaverka rattvis betygssattning

* Utomprofessionella relationer utanfér undervisning

Handledare & student kan ha dubbla roller

» Larare vs. forskare (forskningsledare)

e Student vs. ‘forskare’

* Betyg kan komma i konflikt med betalning & karriar
* Hur studenters bidrag hanteras i fortsatt forskning

Forskningsetiska dilemman: ’farlig’ empiri

Tva typer av etik
* Internvetenskaplig etik: forskningens kvalitet & forskarens integritet
* Externvetenskaplig etik: hansyn till forskningsobjekt & samhalle

Studenter ej gora studier som skulle krava etisk provning

Problem i samband med insamling av data
* Vistelser i fysiskt osaker eller socialt hotande miljo

* Beroenderelationer till informanter/intressenter

* Integritetskrankning, anonymisering, konfidentialitet

Problem i samband med presentation av data
* Integritetskrankning, anonymisering, konfidentialitet



Hur hantera etiska dilemman?

Vad du kan gora innan det sker

* Diskutera etiska situationer med kollegor du respekterar
e Lar hur du kan skydda dig mot oetiskt beteende

e Lar hur du agerar nar du moter oetiskt beteende

Vad du kan gora om det sker

* Kan du diskutera situationen med personen ifraga?

* Diskutera situationen med van/kollega/handledare/chef
* Har ditt labb/institution etiskt stod?

* Klaga muntligt eller skriftligt
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Grundlaggande forestallningar
Forgivettagna, bakomliggande, osynliga, oreflekterade

FAS

Vad ar forskning?

* Svar - Information, data, empiri, fakta, kunskap
* Teknik - Metod(er)
* Social ordning - Amnen & akademiska discipliner

Vad ar vetenskapsetik?

*Forskningsetik
*Vad &r god vetenskap?

Vad ar vetenskapsteori?




Vetenskapens varldsbilder

* Tva kunskapsteoretiska standpunkter

— Rationalism: Den framsta kallan till kunskap ar
fornuftet (logiskt/resonerande tdnkande) René
Descartes

— Empirism: Den framsta kallan till kunskap ar
sinnesobservationer & erfarenhet (observationer,
sinnesdata) John Locke

e Tva metoder for slutledning
— Deduktion - logisk konsekvens
— Induktion - logisk generalisering

Forskningens byggstenar
Begrepp — Hypoteser — Teorier — Modeller ‘

* Begrepp (koncept) — de minsta byggstenarna

— ’en eller flera relaterade bestamningar som betecknar en
eller en grupp av foreteelser’

— Konstruerade (av forskare)
— Bestdamt idéinnehall och begransad rackvidd/omfang
— Variabel — kvantifierbart (och manipulerbart) begrepp

* Hypotes (antaganden)

— (orsaks-verkan) antagande/pastaende om hur verkligheten
forhaller sig

— Ska kunna verifieras / falsifieras — annars dalig hypotes



Forskningens byggstenar
Begrepp — Hypoteser — Teorier — Modeller ‘

e Teori

— Sammanhangande system av antaganden eller satser som
forklarar existerande fakta om ett objekt/fenomen

* Olika teorier i olika vetenskaper
— Inom vissa naturvetenskaper existerar ‘en’ férenande teori
— Natvet teori bestar av generella lagar av kausal natur

— Humanvetenskaper ett spektra av olika komplementara,
begransade eller motsatta teorier

— Studieobjekten har olika kvantifierbarhet, matbarhet,
stabilitet

e Modell
— en forenklad/begriansad kvalitativ teori, ‘boxar och pilar’

Finns det en metod for forskning?

* En vetenskap eller olika likvardiga vetenskaper?

B Natur./.yetemkap There is only one science,
— Ingenjorsvetenskap )

— Ekonomisk vetenskap phy5|cs:
— Beteendevetenskap :

— Sambhallsvetenskap Everything else
— Humanvetenskap is social work.
— Kulturvetenskap James Watson in 1994,

* Olika studieobjekt
— Stabilt & oféranderligt vs. standig forandring
— Enkelt vs. Komplext
— Kvantifierbart, matbart vs. ej matbart



Kvalitativ & kvantitativ metod

* Helt olika vetenskapsteoretiska antaganden

* Kvalitativ (humanvetenskaplig) metod
— Induktiv syn pa teori-metod sambandet
— Vill forsta verkligheten - sdsom personerna sjalva upplever den

— Foretrader (oftast) en konstruktivistisk standpunkt
* Den kulturella verkligheten skapas i samspel mellan flera olika aktérer

* Kvantitativ (naturvetenskaplig) metod
— Deduktiv syn pa teori-metod sambandet
— Vill forklara — den fysiska & sociala varlden (manskligt beteende)

— Foretrader en objektivistisk standpunkt

* Den kulturella verkligheten finns “dar ute” och atskild fran de som ar
inbegripna i konstruktionen av den

Grundlaggande forestallningar
Forgivettagna, bakomliggande, osynliga, oreflekterade

FAS

Vad ar forskning?

Vad ar vetenskapsetik?

*Forskningsetik
*Vad &r god vetenskap?

* Svar - Information, data, empiri, fakta, kunskap
* Teknik - Metod(er)
* Social ordning - Amnen & akademiska discipliner

Vad ar vetenskapsteori?

* Metavetenskap: vetenskap om vetenskap
* Vetenskapsfilosofi
* Vetenskapsteori (vetenskapssociologi)




Vad dr vetenskap? Den vardagliga bilden

* En systematisk aktivitet som 6kar var
kunskap om naturen/varlden

* Styrs av en strikt vetenskaplig metod

* Olika vetenskapsman kan enas om
sanning/en om naturen
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Vad dr vetenskap? Den akademiska bilden

* Vetenskapsteori: Vetenskapligt studium av vetenskap

* Exempel pa vetenskapsteoretiska fragestallningar
— Hur ar en vetenskaplig teori uppbyggd?
— Vad innebér en vetenskaplig férklaring? =Inre - internalism
— Vad ar en vetenskaplig metod?
— Hur hanger vetenskap och samhallsutveckling ihop?
— Hur fungerar forskningsvarlden socialt?

Yttre -

externalism
e Tva perspektiv
— Deskriptivt: Hur ar vetenskapen (faktiskt)?
— Normativt: Hur bor vetenskapen vara?

e Central fraga
— Demarkationsproblemet: Vad dr inte vetenskap?



Den vetenskapliga metoden

e Centrala metodfragor

— Finns det en universell metod som garanterar att
forskning resulterar i kunskap och till och med
absolut sanning?

— Hur berattigas kunskap (teorier) i forhallande till
sinnesdata?

Tva klassiska vagar till kunskap

* Induktion:
— Slutsats fran specifika observationer till generella lagar

 Deduktion:

— Slutsats fran generella lagar till specifika forutsagelser/
forklaringar

* Exempel:
— Observation: Solen gick upp i dag, i gar, i forrgar, ...
— Induktion: Solen gar upp varje dag (lag)
— Deduktion: Solen gar upp i morgon



Vad dr vetenskap? Vetenskapsteroretiska paradigm

* 1.0 Vetenskap ar att anvanda induktion
Sanningen narmas/okas genom induktion
(Wienkretsen

S

Positivism-realismparadigmet

* 1.1 Vetenskap ar att anvanda deduktion
Sanningen narmas/6kas genom falsifiering

(Popper)

e 2.0 Vetenskap ar att folja paradigm (Kuhn)

Sanning forandras med paradigm
Konstruktivism-relativismparadigmet =

Logisk empirism

* Vetenskapen
— studerar den observerbara verkligheten,
— maste kunna verifieras (ej verifierbart = meningslost)

* Vetenskapliga teorier
— Universella lagar i ett teoretiskt sprak
— Korrespondensregler - kopplar lagar till forutsagelser

e Verifikation
— Teorier bekraftas induktivt genom att forutsagelser slar in
— Av tva konkurrerande teorier valjer man den sannolikaste



Wienkretsens positivism

Utveckla en filosofisk forstaelse av vetenskapen

Syfte att mojliggdra expansion av vetenskapliga
varldsbilden — i samhallsvetenskap (positivistisk)

Fokus pa vetenskapliga teorier

En teori — koncentrerad sammanfattning av
mojliga observationer

Mal: En strikt vetenskaplig metod for skapa teori

Vetenskaplig utveckling — utokning av teorigivna
observationers korrekthet, precision, antal &
giltighet

37

Vetenskap 1.0: Logisk empirism

a) fakta (faktiskt vetande) direkt givna via sinnena

b) fakta oberoende av teorier

c) palitlig grund for vetenskap

b + ¢ = teorier hirleds induktivt fran observerade fakta

=|'empirism' & 'logisk positivism':|[faktabaserade teorier

a > observation - Ett forsta problem

a, b, c > teoriharledning —> Ett andra problem,



Observation och framsteg

2a faktaproblemet

OBSERVATION (sinnesintryck)
1a faktaproblemet

39
(Efter model av M. Saaer & H. Feial)

Observationsproblemet: faktas subjektivitet

=

e Att se ngt_ - Att uppfatta ngt >Q

Sinneserfarenhet + Tidigare erfarenheter => Fakta
 Bilder pé retina # inre sinnestillstand

— Hjarnan deltar => subjektivitet

— Erfarenhet ej passivt registrerande, utan aktiv handling,
en produktion av fakta

* Fakta inte neutrala & naturligt givna
— Beroende pa kontext & kultur

40



Observationsproblemet: faktas subjektivitet
» Fakta ges ej direkt genom vara sinnen
— Fakta formas genom var tidigare kunskap/teori

* Var perception av verkligheten
aldrig forutsattningslos

* Den ager rumi enlighet med

t.ex. kulturellt formade antaganden
och forestallningar

* Mojligheten av teoriberoende observationer ger att
det ej kan finnas en absolut helt saker grund for
vetenskaplig kunskap

* Fakta 'teoriimpregnerade’

Fran faktabaserad till cirkular teoribaserad modell:
samberoende mellan teori-observation

|Ingen teorioberoende kunskapl




Harledningsproblemet: Induktion

‘Induktionsproblemet’

Induktion ej logiskt giltig slutledning
— slutsatsen kan vara falsk trots att alla premisser sanna

Generalisering fran observerade fall antas gélla alla fall

Induktionsprincipen kan ej sjalv bevisas logiskt

Harledningsproblemet: Induktion

* Logik Il: Induktion = generaliseringar
‘%—, , ¥ = A
— Observationer: vit svan, + vitsvan, =~ =

+ vit svan; + vit svan, + ...+ vit svan

— Teori: (Alla) svanar ar vita!

Observationer => teori => Fler observationer => starker teori

e
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Harledningsproblemet: Induktion

* Problem: Ga fran andligt antal fall till universella
pastaenden

— Inget satt att veta ifall nasta svan
ar en svart eller gron? svan

— Begransade fall kan passa ett
oandligt antal olika tegqrier (kurvor)
underdetermfiheringsprioblemet & ’synonymprbblemet’

45

Wienkretsens teoriproblem

* Den osakra vetenskapen

— Omoijligt att helt sakert bevisa induktiva teorier
baserade pa observationer & fakta-pastaenden

* Sammanfattning om fakta & teori :
— Fakta kan ej observeras oberoende (av teorier)

— Teorier kan ej konstrueras utav absolut palitliga
fakta

46



Nasta forsok: Poppers falsifikationism

Motsatte sig logiska positivismens induktion

— Skillnaden mellan Einsteins teorier & Freuds och Marx teorier

— Psykoanalysens modell av psyket kunde alltid forsvaras
— Det var omojligt att bevisa att den var felaktig

Skillnaden mellan Vetenskap/Pseudovetenskap

— Demarkationsproblemet
47

Falsifikationismen & Popper

« Utveckla en filosofisk forstaelse av vetenskapen

e Syfte att mojliggdra expansion av vetenskapliga
varldsbilden — i samhallsvetenskap (positivistisk)

* Fokus pa vetenskapliga teorier

 En teori— (testbar) hypotes om samband

* Ingen vetenskaplig metod for att skapa teori

e Strikt vetenskaplig metod for att utvardera teori

* Vetenskaplig utveckling — forbattra teoriers
omfang av omfattade observationer
("imperialism’) "



Karl Poppers kritik av Wienkretsen

* Fran objektivitet till intersubjektivitet:
— Forkastar idén om ett teorineutralt observationssprak
— Kraver i stéllet en objektiv testbarhet (replikerbarhet)

* Fran induktiv verifiering till deduktiv falsifiering:
— Vetenskaplig kunskap fundamentalt osaker, men starks
genom upprepad testning

— Av tva konkurrerande teorier valjer man den minst
sannolika (den mest generella, den enklaste) eftersom
den lattast kan falsifieras

Induktionens svaghet = Poppers styrka

* Teoriberoende observationer kan testas
— Teorier utgar inte fran observationer
— Problem for observationers status
— Teoriberoende empiriska test mojliga

e Deduktion snarare an induktion

— Universella pastaendens sanning kan ej bevisas med
andligt antal exempel

— Men universiella pastaendens felaktighet kan bevisas
fran ett enda exempel

— Vetenskap falsifierbar, icke-vetenskap ej falsifierbar



Falsifikation

* Vetenskapliga teorier innehaller universella
pastaenden:

— Alla svanar ar vita

 Verifiering kraver oandligt antal observationer
— Svan 1 ar vit. Svan 2 ar vit. ...

* Falsifiering kraver bara ett motexempel:
— Svan 37 ar svart

Falsifieringsmodellen

e Starta inte fran observationer — Starta fran teorin,

— GOr vagade hypoteser —> Observera —> Testa
hypotesen

(0. Teori)
1. Problem att forklara

2. Hypotes (vagad battre an
forsiktig)

3. Test: falsifiering eller
korroborering

4. (Ny) teori eller nytt problem




Vetenskaplig utveckling

* Falsifieringsserier:

Aristotle 2 nagra forklaringar—> viktiga falsifikationer 2>
Newton = nagra forutsagelser > forsvarade—> falsifierade 2>

Einstein - forutsagelser - forsvarade—> falsifieringsforsok

 Vetenskap bestar endast av provisoriska
sanningar

— Vad dr ett positivt bidrag till vetenskapen?
— Svar: Vagade generaliseringar & falsifieringar
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Poppers problem

For stark och for “blind” innebdrd av falsifiering

Historiskt sett tidiga teorier & antaganden falsifierade
— Jfr. tidig Einstein eller tidig Newton.

Observationer skulle falsifierat nu accepterade teorier

*  Hur vara sdker pa teori eller experiment falsifierats?

—  ’'Duhem-Quinetesen’



Thomas Kuhn: paradigmatisk vetenskap

(1922-1996) fysiker vid MIT

The Structure of Scientific
Revolutions (1962)

Historiska observationer av vetenskaplig praktik
— Fann nytt utvecklingsschema

— Struktur som ej tacks av induktivism & falsifikationism

Vad &r vetenskap? Vetenskap ar paradigmatisk

55

Vetenskaplig utveckling enligt paradigm

Realism

Paradigm | Paradigm I

r ' Y

Anomalfer | Kris

Prearadigmatisk fas



Paradigmskifte: magsarsexempel

e Forr: Magsar berodde pa o/vanor & livsstil
— Behandling: Lagga om vanor, stressa mindre, operation

* 1982: Helicobacter Pylori
 Livsstilsparadigm ersatts av infektionsparadigm

=2 Ny behandling: antibiotika
=» vaccin?

Paradigm vs. positivism & realism

* Forkastade filosofins normativa position
* Vetenskap ar vad forskare gor
* Forkastade evig utveckling

* Forskning organiseras kring ideer & praktik
* Vetenskap maste forstas som en social aktivitet

* Antipositivism: Relevanta fakta bestams av teori
e Antipopper: Anomalier ignoreras innan revolution



Vad dr vetenskap? Historiska svarsforsok

1. Vetenskap ar empirism (Wienkretsen)

2. Vetenskap ar induktion

3. Vetenskap ar falsifiering (Popper)

4. Vetenskap ar paradigmfoljning (Kuhn)
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Tack!

Brewster Smith (2000) Moral foundations in research with human
participants. In B. Sales and S. Folkman (Eds.), Ethics in Research with
Human Participants (pp. 3-10). Washington: APA.
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