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Ohjelma

Alustus teemaan ja tyoskentelyohjeet
(15 min)

Ryhmiin jakautuminen
Ryhmaéatyoskentely (60min)

0 Keskustelua 3. kurssiesseestaja
SEIERRGEINE e

U Keskustelua kirjoittamisen aikana
nousseista kysymyksista,
palautteen antamista toisten
teksteista

Loppukeskustelu pdasessiossa (15
min)

Kysymykset ja kommentit
A Aalto-yliopisto Presemoon:

Perustieteiden

B korkeakoulu https://presemo.aalto.fi/kirjoitus




Kurssiesseet

Kurssiesseet ovat lyhyita kirjallisia tehtavia, joissa
vedetaan yhteen luennoilla ja kurssikirjallisuudesta
omaksuttua tietoa. Tehtavat ovat yksilosuorituksia,
ja ne palautetaan MyCourses-alustan kautta.

Kurssiesseiden tehtavanannot julkaistaan
MyCoursesissa tehtavaa koskevan luennon
yhteydessa. Niiden edellda on aina harjoiteltavana
jokin pieni kirjoittamiseen liittyva materiaali/tehtava,
jonka teemaa erityisesti painotetaan juuri sen
kurssiesseen arvioinnissa.

Kurssiesseiden aiheet:
1. Yksilo organisaatiossa

2. Organisaatiokulttuurit

Aalto-yliopisto
Perustieteiden
H  korkeakoulu

Kurssiesseiden arvostelussa kaytetdan seuraavia, SOLO-
taksonomian (Structure of the Observed Learning Outcome)
mukaisia kriteereja:

suoritus tuo esiin jonkin perustellun,
tehtavaan liittyvan nakdkulman, mutta on kasitelty
puutteellisesti.

vastaus tuo esiin useampia tehtavaan
liittyvia, relevantteja nakdkulmia, mutta kasittelee niita
toisistaan erillaan luettelomaisesti; vastauksesta ei
hahmotu kokonaisymmarrysta. Argumentointiin ja
perusteluihin on kiinnitetty huomiota, mutta ne ovat
puutteellisia.

vastauksessa kuvataan tehtavaan
liittyvia eri nakdkulmia seka naiden valisia suhteita ja
perustellaan tehtyja valintoja kohtuullisen selkeasti ja
teoriaan nojaten.

vastauksessa on yhdistetty tehtdvaan
liittyviad eri teoreettisia ndkdkulmia ymmarrysta
osoittavaksi kokonaisuudeksi ja osoittaa opiskelijan
kykya soveltaa teoriaa kdytanto6n esimerkkien tai
omien kokemusten kautta; opiskelija
kasitteellistad/yleistdd kokonaisuuden laajempaan
viitekehykseen. Vastauksen argumentointi ja perustelut
ovat selkeitd, luontevia ja teorian kanssa linjassa.

Kurssiesseiden arvioinnissa kaytetdan skaalaa 0-27, puolen
pisteen tarkkuudella. Tehtavien palautus myéhassa on
mahdollista, mutta aiheuttaa pistevdhennyksen.



Kurssiessee 3

Kirjoita 500-800 sanan essee asiantuntijatehtavissd Muista soveltaa tydssasi selkeasti kurssin aineistoa
toimimisesta nykyaikaisissa oman alasi ja perustella esittamasi vaitteet aineiston perusteella!

tyyhteisoissd seuraavien kysymysten kautta. Oman pohdintasi liséksi aineiston hydédyntadminen ja

Keskity vastauksessasi toimintaan siina tyoroolissa ja tieteellinen (perusteltu) argumentointitapa ovat
organisaatiossa, johon tahtaat heti valmistumisesi arvostelukriteereja.

jalkeen; kuvaile ndAmé& muutamalla lauseella. Tata valintaa
ei kannata ottaa lilan vakavasti; valitse itseasi kiinnostava
tyorooli, josta sinun on helppo kirjoittaa selkeésti.

Voit hyodyntaa esseessasi myos lukupiiriryhmasi
kurssin aikana kirjoittamia raportteja; eritteleth&n
talloin selvasti omat ajatuksesi ryhmakeskustelujen
1. Miten ryhmétoiminnan ja organisoinnin teemat annista ja muistat akateemisen viittauskaytannén
(kurssin sisallon) liittyvat valitsemaasi tehtavaan? (lahteen selkean merkitsemisen seka suorien
lainausten osoittamisen lainausmerkeilld), jos paadyt

2. Minka kurssiaineiston teemojen uskot olevan . )
J lainaamaan tekstia suoraan raporteista.

valitsemassasi tehtavassa tarkeimpia? Miten kurssilla
saamasi osaaminen ohjaisi tydtasi tassa tehtdvassa Palauta esseesito 3.12. klo 23:59 mennessa kurssin
valmistumisesi jalkeen? MyCourses-sivujen kautta.

3. Millaisia haasteita tassa roolissa toimimiseen liittyy Lisdaikaa esseen kirjoittamiseen myodnnetaan tarvittaessa
(kurssiaineiston kannalta)? Mita haluaisit viela oppia perustellusta syysta. Olethan yhteydessa etukéateen
ryhmatoiminnasta ja organisoinnista? Sonia Singhiin, jos tarvitset lisdaikaa.
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Tavoite Weight Below expectations Meets expectations Above expectations N/A
Fail | Sufficient Satisfactory Good Very good | Excellent

Argumentointi:
Rakenna esseesi tietoisesti | 26% 0-2p 3p 4p Sp 6p 7p
argumenttisi ympérille: Argumen- Argumentointi Argumentointiin on Oleelliset viitteet Argumentointi pe- Teksti Liittdd argu-
pohdi jokaisen kappaleen tointi ei seu- ovat puutteellisia; | kiinnitetty huomiota ja nostetaan esiin ja rusteluineen loogista | menttinsa kisitel-
tehtivi, oikea asema raa loogista teksti sivuuttaa oleellisia tekijoitd noste- | perustellaan koh- ja helposti ymmir- lyn aiheen laajem-
csscessi ja padviesti ja esitysjirjes- oleellisia tekijéitd | taan esiin; puutteita ha- | tuullisen selkedsti. rettivad; liitos laa- paan viitekehyk-
varmista ettd kappaleista tysti tai muo- vaittavissa. jempaan merkityk- seemn.
rakentuu looginen dosta koko- seen puutteellinen.
kokonaisuus. naisuutta
Teorian hyddyntiminen:
Kisittele aihetta 2-3 26% 0-2p 3p 4p Sp 6p Tp
keskeisesti ja kurssi- Teorian hys- | Tekst perustun Tekstissi tuodaan esiin | Tekstissi kuvataan Teksti hyddyntii Teksti yhdistai
aineistoon perustuvasta dyntiminen selkedsti annet- useampia tehtdvidn liit- | tehtdviin Littyvid eri | useampaa tehtdviin | tehtividn liittyvid
nikoékulmasta ja liitd nima on yksipuo- tuun aineistoon, | tyvid, relevantteja niko- | ndkokulmia seki Littyvad nikékulmaa | er teoreettisia ni-
nikdkulmat seki toisiinsa lista tai selke- | mutta soveltaa kulmia. Nikékulmien niiden vilisid suh- atheensa tulkinnassa, | kékulmia ymmiér-
ettd esittdmiisi ajatuksiin dsti vaja- niitd vajavaisesti | hyodyntiminen on pin- | teita. Nikokulmien | vertaillen tai yhdis- rysti osoittavaksi
asiantuntijatyosta. vaista. tai keskittyy yh- nallista ja niitd kisitel- hyodyntiminen ei tellen niitd toisiinsa. | kokonaisuudeksi

den teoreettisen la4dn toisistaan erillidn. sislld selkedsti vdd- | Nikokulmien hyo-

nikékulman ki- rid tulkintoja. dyntiminen osoittaa

sittelyyn. ymmirrysti teori-

oista.
Perustelut:
Perustele esittelemisi 26% 0-2p 3p 4p Sp 6p Tp
viitteet hyédyntien Viitteet ja / Viitteet on muo- | Viitteet on muotoiltu Tekstissid perustel- Tekstin perustelut Tekstin perustelut
kurssiaineistoa seki tai niiden pe- | toiltu niin ettd ne | niin ettd ne ovat perus- | laan tehtyjd valintoja | ovat selkeitd ja hyd- | ovat selkeitd, katta-
halutessasi my&s muuta mstelut muo- | ovat perustelta- teltavissa; perusteluihin | kohtuullisen selke- dyntivit teoriaa ym- | via ja teorian
tieteellisti materiaalia toiltu episel- | vissa, mutta pe- kiinnitetty huomiota isti ja teoriaan noja- | mérrettivisti ja vir- | kanssa linjassa.
(esim. kurssikirjasta ja VAst. rustelut jadvat mutta niiden linkki teo- | ten heitté.
luentokalvoista l6ytyvit vajavaisiksi. riaan ji4 episelviksi.
viitteet).
Aalto-yliopisto - - =
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Tekstin rakenne ja selkeys:
Tekstin kappalejako, asioi- | 11%

den esitysjirjestys, oikea-
kielisyys ja selkeys

Oma analyysi ja johtopiitdkset:

Sisillytd esseeseesi myds 11%
omaa analyysiasi vastauk-

sena tehtdvinannon kysy-
myksiin. Erota oma

pohdintasi ja aineiston

kiyttd toisistaan selkedsti.
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A

O-1p

Tekstin kappalejako, esitettivien
asioiden jirjestys tai selkeys on
puutteellista

0-1p
Omaa nikoékulmaa ei tuoda esiin
tai sen esitys jad epdselviksi

2p

Tekstin rakenne on harkittu, se on kohtuullisen
oikeakielisti eiki sen tulkinta jitd episelvid ky-
symyksi.

2p
Teksti pyrkil tuomaan esiin kirjoittajan omaa
nikékulmaa, mutta sen esittelyssi on puutteita

Sp
Tekstin rakenne on luonteva, se on oikea-
kielistd ja ensimmdiselld luennalla selkedd.

3p

Teksti osoittaa opiskelijan kykyi soveltaa
teoriaa kiytintéon esimerkkien tai omien
kokemusten kautta

Tamin rubriikin perustana on tehtivinanto ja kurssilla kdytetty SOLO-kriteerist6:
25 % pisteistd: suoritus tuo esiin jonkin perustellun, tehtavain liittyvin nikokulman, mutta on

kasitelty puutteellisesti.

50 % pisteistd: vastaus tuo esiin useampia tehtavain liittyvia, relevantteja nikokulmia, mutta
kasittelee niita toisistaan erillidn luettelomaisesti; vastauksesta ei hahmotu kokonaisymmarrysta.

Argumentointiin ja perusteluihin on kiinnitetty huomiota, mutta ne ovat puutteellisia.

75 % pisteistd: vastauksessa kuvataan tehtivain liittyvid eri nakokulmia sekd niiden vilisid
suhteita ja perustellaan tehtyja valintoja kohtuullisen selkeisti ja teoriaan nojaten.

100 % pisteistd: vastauksessa on yhdistetty tehtavian liittyvia eri teoreettisia nakokulmia
ymmarrystd osoittavaksi kokonaisuudeksi ja osoittaa opiskelijan kykya soveltaa teoriaa

kiytintoon esimerkkien tai omien kokemusten kautta; opiskelija kisitteellistdd/ yleistdd

kokonaisuuden laajempaan viitekehykseen. Vastauksen argumentointi ja perustelut ovat selkeita,

luontevia ja teorian kanssa linjassa.
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Argumentoinnista

« Argumentti rakentuu kahdesta osasta: vaite ja perustelut

« Vaite on se 0sa, josta lukijan halutaan vakuuttuvan. Argumentointi rakentuu
perustelujen kautta; perusteluilla kerrotaan, miksi jokin asia on niin kuin se
on.

« Argumentoinnin tarkoitus ei kuitenkaan ole saada myytya yhta ainoaa
absoluuttista totuutta lukijalle.

« Argumentoinnilla voi esitella useita nakdkulmia, esimerkiksi viittaamalla
|ahteisiin, jotka ovat asiasta eri mielta tai |lahestyvéat asiaa eri tavoin. Tama
on tieteellisen keskustelun ydin ja sen avulla kirjoittaja voi osoittaa
perehtyneisyytensa.

« Argumentointi on osatieteellistad tapaa kertoa jokin asia ja valottaa sen eri
puolia.
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Argumentointikeinoja tieteellisesséa kirjoittamisessa

Kirjoittajan asenteet ja mielipiteet tulevat ilmi
_ _ tieteellisessékin tekstissa. Kannanotto ilmenee
o faktat: tUtklmUStUIOkset, tlIaStOt, laskelmat esimerkiksi siina, asioita kasittelee:

) .. ensin esitetaan tarkein asia.
« asiantuntijalausunnot

i ovat myoOs tapa osoittaa kirjoittajan
* havainnot kanta asiaan; tallaisilla ilmauksilla voidaan ilmaista
. pasttely tai mar_ld(_)IIiSL_luttaja v_éllttamatt('jmyytta, todenperaisyyttéa tai
sallimista ja velvollisuutta.

* Syy-seuraussuhteiden esittely. Erimielisyyttd ei argumentoinnissa yleenséa sanota kovin

suoraan, vaan erilaisilla
modaalisilla ilmauksilla, esimerkiksi verbien (vaittaa,
arvioi, uskoo) ja partikkelien (toisaalta, luultavasti) avulla.

 vaite: mita lukija yritetadn saada uskomaan _ kirjoitusperinteessa vaittama usein
o - o _ esitetaan paatelmana edella johdetusta, sen sijaan
» perustelu: miksi lukijan pitaisi hyvaksyéa vaite Kirjoitusperinteessa tapana on

aloittaa argumentointi paavaittamasta ja sen jalkeen tuoda

- taustaoletukset: kaikkien osapuolten esiin perusteluja vaittamalle.

hyvaksymia oletuksia, jotka linkittavat vaitteen

esitettyihin perusteluihin. Argumentoinnin onnistumisen ratkaisee

A Aalto-yliopisto
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B korkeakoulu Lahde: Katriina Kaakkolammi, Kirjoittajan ABC-kortti, Oulun yliopiston kielikeskus, 2005
URL: https://webcgi.oulu.fi/oykk/abc/kirjoittamisprosessi/argumentointikeinoja_tieteellisessa_kirjoittamisessa/



Ohjeet tyoskentelyyn

Tydskentely satunnaisissa

Breakout Rooms -ryhmisséa

(60min)

1 Keskustelua 3. kurssiesseesta
ja pajan teemasta

1 Keskustelua Kkirjoittamisen
alkana nousseista
Kysymyksista, palautteen
antamista toisten teksteista

Loppukeskustelu pdasessiossa
(15 min)
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Kysymykset ja kommentit
Presemoon:
https://[presemo.aalto.fi/kirjoitus

Pidempié teksteja voi jakaa ryhmissé
esimerkiksi linkkien kautta
(Dropbox/Drive/Google Docs jne.) ja lyhyita
tekstipatkia voi nayttaa jakamalla ruudun
(Share Screen -toiminto Zoomissa).



Loppukeskustelu

e Presemo

Poimintoja ryhmakeskusteluista

mmm  Muita Kysymyksia?

= Yhteenveto

Aalto-yliopisto
Perustieteiden
B korkeakoulu



